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1. poglavlje

“Evo osobne”, rekao je Ivan na ulazu u prekrSajni sud u Aveniji Dubrovnik. Nije mu to bio prvi put da
izlazi pred suca, medutim ovaj put nije se radilo o uobicajenom rocistu, dosao je na citanje presude.

Hodnik na prvom katu bio je dugacak, ispred vrata sobe 109 nije bilo nikoga. Pomalo sablasnu
atmosferu prekinula je zapisnicarka otvorivsi vrata.

“Udite”, rekla je.
“Hvala”, rekao je Ivan i uSao u skromno uredenu prostoriju.
"Izvolite sjesti”, rekla je potom sutkinja i nedugo zatim pomalo rutinski pocela citati presudu.

"U ime Republike Hrvatske prekrsajni sud u Zagrebu, po sutkinji Katarini Jurisi¢, uz sudjelovanje
Vlaste Janton Ferenci¢ kao zapisniCarke, u prekrSajnom predmetu protiv okrivljenika Ivana Pernara,
zbog prekrsaja iz ¢lanka 11. podstavak 5. Zakona o javhom okupljanju, povodom optuznoj prijedloga
PUZ, 1. PP broj 511-19-27/5-P-216-11 od 23.3.2011. g. Nakon glavne i javne rasprave odrZane dana
12. travnja 2012. g. dana 16. travnja 2012. objavio je i presudio je:

Okrivljenik Ivan Pernar, od oca Hrvoja, r. 14.10.1985. u Zagrebu drz. RH, OIB 24578137233, VSS,
nezaposlen, nekaznjavan, s prebivaliStem u Zagrebu, Pavlenski put br. 5 G.

KRIV JE

Sto je dana 17. oZujka 2011.g. u Zagrebu, nakon odrZanog javnog prosvjeda na Trgu Petra Preradovica,
prekinuo prosvjed obrativsi se okupljenim gradanima putem megafona da je sluzbeni dio prosvjeda
zavrsio i da slijedi dio koji svi viSe vole, te ih upitao gdje Zele i¢i, a nakon Sto se konzultirao s nekoliko
osoba, ponovno se obratio okupljenim gradanima putem megafona govorec¢i 'Ildemo gore', nakon Cega
je krenuo na Celu kolone drzeci jedan Stap transparenta ...

¢ime je pocinio prekrsaj iz €l. 11. podstavak 5. Zakona o javnom okupljanju, kaznjiv po Cl. 34. st. 1. t.
2. istog Zakona, pa mu se na osnovi citiranog propisa, a uz primjenu ¢l. 37. st. 1. t. 3. PrekrSajnog
zakona izrice novcana kazna u iznosu od 2.000,00 kn".

Iako je sutkinja nastavila Citati presudu, njene rijeci viSe nisu dopirale do njega. Za ono Sto je ucinio
nije osjecao niti najmanju krivnju ili kajanje. Naprotiv, svoju ulogu u vodenju prosvjeda protiv
kriminalne i marionetske vlasti smatrao je privilegijom.

"Cak i kada bi mogao vratiti vrijeme u nazad - opet bi isto u¢inio", pomislio je.

Potom je prekinuo sutknju rijeCima "dovoljno ste rekli, ne moram ovo viSe slusati", te napustio
prostoriju.

Izlazeci, osjetio je olakSanje jer je pravosudna farsa napokon bila gotova. Zavrsio je jo$ jedan u nizu
postupaka kojeg je protiv njega vodila policija. Njihov smisao bio je jasan — zastraSivanje i represija



nad pojedincem koji se usudio izazvati i razotkriti sustav.

U isto to vrijeme u studentskoj menzi na drugoj strani grada trajala je rasprava izmedu dva studenta
ekonomije. Matej i Goran Cesto su znali raspravljati o monetarnoj politici, a problem novca kao duga
¢inio im se kao najaktualniji.

"Mislim da bi nekreditna emisija novca od strane drzave dovela do hiperinflacije", rekao je Matej.
"Znas li uopce uzroke hiperinflacije", upitao ga je Goran.

"Ekonomski udZbenici uce nas da se hiperinflacija nikada ne pojavljuje dva puta na isti nacin, te da je
njene uzroke gotovo nemoguce opcenito definirati", stru¢no se izrazio Matej.

"Zasto se onda toliko bojis nekreditne emisije novca?", opet ga je upitao Goran.

"Znam da smo u doba socijalizma imali hiperinflaciju", odgovorio je.

"Mislis li da je to povezano sa socijalistiCkim drusStvenim uredenjem?", uporan je bio Goran.
"Vjerojatno", zakljucio je Matej.

"Moram ti re¢i da si u krivu, nijedna zemlja 'isto¢nog bloka' na ¢elu sa Sovjetskim savezom nije imala
hiperinflaciju osim Madarske neposredno nakon 2. svjetskog rata.

Stovise, do pojave hiperinflacije u njima doslo je tek napustanjem socijalizma kao drustveno-politi¢kog
uredenja. U Ukrajni je hiperinflacija trajala izmedu 1993. i 1995., u Rusiji 1992. - 1998., u Poljskoj
1989. - 1991., u Rumunjskoj 1990. - 1998., u Gruziji 1993. - 1995., a u Bjelorusiji 1994. - 1999.

Drugim rijeCima, hiperinflacija u socijalistickoj Jugoslaviji je prvenstveno bila 'domaci’ problem i
posljedica Zelje da se usprkos loSoj ekonomskoj politici svima omogu¢i da imaju dovoljno novaca. U
drugim socijalistickim zemljama komunisticki reZimi nisu tome teZili pa je tamo vladala kronicna
besparica, posljedi¢no nisu imali niti hiperinflaciju.

Naime, SFRJ je kao i ostale socijalisticke zemlje iz ideoloSkih razloga teZila uspostavi industrijskog
umjesto potroSackog drusStva. Npr. umjesto da drzava poticCe proizvodnju traperica i tenisica, forsirala je
izgradnju Celicana i koksara.

Umjesto da ulaZe u preradivacku industriju koja bi proizvodila robu Siroke potrosnje drzava je ulagala
u proizvodnju oruZja. Primjera radi od 1965. do 1989. na tehnicku modernizaciju JNA (tenkove,
minobacace, haubice, bestrzajne topove i sl.) potroSeno je 15,8 milijardi dolara. Da apsurd bude veci u
isto to vrijeme vladala je nestaSica elementarnih namirnica poput kave, mesa, ulja i SeCera.

Ukoliko se drZzava ponasa suprotno ekonomskim zakonitostima, logi¢no je za ocekivati da ¢e biti
stvoreni veliki gubici, a da bi se ti gubici pokrili potrebna je velika koli¢ina novca.

Velika monetarna ekspanzija rezultirala je galopiraju¢om inflacijom i na kraju slomom samog
samoupravnog socijalizma.



Da skratim cijelu priCu, Jugoslavija je imala hiperinflaciju iskljucivo radi pogreSne ekonomske politike.
Suludo je strasiti ljude hiperinflacijom iz doba nekadasnjeg socijalizma u uvjetima danasnje trzisne
ekonomije", zavrSio je svoju misao Goran.

"HoceS rec¢i da uzrok hiperinflacije u doba Jugoslavije nije bila primarna emisija novca, nego izrazito
velika drZavna potroSnja?", upitao ga je Matej.

"Upravo se o tome radi, Cak i da drZava nije mogla raditi primarnu emisiju i da se morala zaduZivati
kod privatnih banaka za pokrivanje deficita svejedno bi doslo do hiperinflacije", pojasnio je Goran.

"Razumijem §to hoces reci, hiperinflacija je posljedica goleme ekspanzije novcane mase, odnosno
nekontroliranog proracunskog deficita", zakljucio je Matej.

"Znas li Sto se dogodilo u Njemackoj", upitao ga je potom Goran.
"Premlad sam da bi se toga sjecao", uz smjesak je odgovorio Matej.

"Od 1921. do 1924. imali su Zestoku hiperinflaciju. Njen uzrok kao i u socijalistickoj Jugoslaviji bio je
golemi proracunski deficit - ¢ak 88%! Prihodi od poreza pokrivali su samo 12% proracunskih rashoda.
Do listopada 1923. proracunski deficit narastao je na 99%", rekao je Goran.

"Cini se da je stvar vrlo jasna, problem je u nekontroliranom deficitu od strane drZzave, a ne u
nekreditnom novcu. Velik deficit dovesti ¢e do ekspanzije novcane mase i hiperinflacije bez obzira na
to pokriva li drzava deficit zaduZivanjem ili nekredithom emisijom novca", opet je zakljuCio Matej.

"Mislis li i dalje da bi nekreditna emisija novca mogla dovesti do hiperinflacije?", upitao ga je Goran.

"VisSe ne, ukoliko drzava kontrolira deficit - odnosno ukoliko deficit proracuna ne bude veci od 12%,
nisu moguce niti vece stope inflacije od ciljanih, a kamo 1i hiperinflacija.

Ono Sto me Sokira zapravo je sljedece - iako je to o€ito iz aviona, nijedan monetarni ekonomist ne
usuduje se reci da je hiperinflacija posljedica nekontroliranog deficita, svi samo lupetaju da je uzrok
hiperinflacije 'Stampanje' novca. Naravno da je, ali ukoliko je deficit kontroliran jednostavno ne postoji
novac koji bi mogao izazvati hiperinflaciju. Problem nije u samoj emisiji novca, tj. u njegovom
Stampanju nego u kolic¢ini novo nastampanog novca.

Ukoliko drZava u jednoj godini poveca novCanu masu za 10%, ne moZe doci do porasta cijena od
1000%. Cijene uvijek rastu u skladu sa rastom novcane mase. To je jasno svakom razumnom covjeku,
pa ipak bankari strase ljude hiperinflacijom ukoliko bi vlast nad stvaranjem novca bila izmaknuta iz
njihovih ruku.

Problem je zapravo moralne, a ne ekonomske naravi. Zele nas drzati u trajnom ekonomskom ropstvu i
razvlastiti od imovine - to je konacni cilj iskljuivo kreditnog sustava", zavrsSio je svoju misao Matej.

"Jesi li Citao znanstveni rad =DXWRYODQWWL YHINH L @AMikojeg su napisali ekonomisti Miguel
Kiguel i Nissan Leviatan", potom ga je upitao Goran.

"Cuo sam za taj rad ali nisam znao da je javno objavljen", odgovorio je Matej.



"Svjetska banka ga je dugo drZala pod oznakom tajnosti. Autori u njemu govore o nastanku, ali i
prestanku hiperinflacije u Argentini, Brazilu i Peruu.

Kao glavni uzrok hiperinflacije u sve tri zemlje autori navode prevelik proracunski deficit. Isto tako,
jednom kada je deficit stavljen pod kontrolu trenutno je prestala i sama hiperinflacija.

Primjer Argentine pokazuje joS jednu izrazito zanimljivu stvar, hoce li u nekoj zemlji do¢i do
hiperinflacije ili ne, ne ovisi ¢ak niti o ekonomskom stanju u zemlji ili dostupnosti inozemnih kredita,
vec iskljucivo o velicini proracunskog deficita", rekao je Goran.

"Mozes li mi to pojasniti?", upitao ga je Matej.

"Vrlo je jednostavno, 1989. Argentina je imala inflaciju od 5000% na godisnjoj razini. Izlaz iz takve
situacije pronasli su u pretvaranju sredisnje banke u mjenjacnicu, Sto je posljedicno dovelo do
ekonomskog uniStenja drzave.

Od pocetka provodenja politike fiksnog tecaja 1991., do njenog konacnog sloma 2002. propao je velik
dio njihove proizvodne ekonomije, a milijuni radnika ostali su bez posla.

6\DEL[@ DANN_SDXXoji rjeSava problem hiperinflacije pretvaranjem srediSnje banke u mjenjacnicu
umjesto smanjenjem deficita ima mnoge negativne posljedice.

Prva je razvlastenje drzave od svog profitnog kapitala - javna poduzeca prelaze u ruke stranih
korporacija. Naime, privatizacija svega i svaCega osnovni je uvijet za dobivanje kredita.

Druga je raspad proizvodne ekonomije i porast nezaposlenosti usljed nerealnog teCaja, najvise pate
poljoprivreda i preradivacka industrija.

Treca je teSka kreditna kriza usljed neotplativosti duga unutar iskljucivo kreditnog sustava - tada
propadaju i sve ostale grane ekonomije - gradevinski sektor, trgovina i usluZzne djelatnosti.

Cetvrta je gubitak privatne imovine i pojava ekstremnih oblika siromastva, ljudi ostaju bez stanova,
kuca, automobila, nemaju dovoljno sredstava za pokrivanje osnovnih Zivotnih potreba. Sve je viSe
besku¢nika, prosjaka i onih koji kopaju po smec¢u da bi preZivijeli.

Peta je stagnirajuca inflacija, odnosno stagflacija.

Sesta i konacna je velika drustvena podjela na nekolicinu bogatih i mnostvo siromasnih, jaz izmedu
njih svakim je danom sve veci - nestaje srednji sloj.

Kada su se nasli u katastrofalnoj ekonomskoj situaciji shvatili su da rjeSenje za hiperinflaciju nije
pretvaranje srediSnje banke u mjenjacnicu, ve¢ smanjenje proracunskog deficita. Njegovim
dovodenjem u razumne okvire ucinili su hiperinflaciju nemoguc¢om pojavom. Nema velikog deficita -
nema hiperinflacije. Formula za uspijeh vrlo je jednostavna samo §to ju politi¢ari ne Zele primjeniti",
zakljucio je svoju misao Goran.

"Znam da Argentina provodi ekspanzivnu monetarnu politiku i da zato ima visoke stope gospodarskog
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rasta, medutim nije mi jasno zasto inflacija na godiSnjoj razini ne bi smjela biti vec¢a od 9%",
znatizeljno je upitao Matej.

"Struc¢na literatura daje jasan odgovor na to pitanje. Gospodarski rast ogranicen je prirodnim i ljudskim
potencijalima kao i stupnjem znanja i kapaciteta za iskoriStavanje tih sposobnosti.

Nijedna zemlja na svijetu nije u stanju dugorocno ostvarivati godisnje stope rasta vec¢e od 10%, takoder
kao Sto se zemlja vrti oko sunca - tako se i ekonomija vrti oko novca.

Upravo je novac glavni faktor koji moZe omoguciti ili sprijeciti ve¢i gospodarski rast. Naime,
gospodarski rast nikada ne moZze biti veci od stope inflacije. Ako je stopa inflacije 4% - gospodarski
rast moze biti 2%, ako je inflacija 7% - rast moze biti 5%, ako je inflacija 9% - rast moze biti 8.5%,
medutim obrnuto nije moguce.

Drugim rije¢ima, rast ukupne koli¢ine proizvoda i usluga mora pratiti i odgovaraju¢a monetarna
ekspanzija, u suprotnom nece biti novca za njihovu potrosnju i njihova proizvodnja postaje besmislena
iako na trziStu postoji potreba za njima.

Zato je osnovna uloga ekspanzivne monetarne politike puStanje u opticaj dovoljne koli¢ine novog
novca koji bi omogucio maksimalan razvoj ekonomije, odnosno punu zaposlenost i Sto veci prosperitet
drustva u cjelini.

Novac mora biti u sluzbi razvoja, u sluzbi ekonomije i olaksati ¢ovjeku Zivot. U iskljuc¢ivo kreditnom
sustavu novac nema tu ulogu, zato je sve viSe ljudi koji govore da je (QRYOF]®&li [ YRUWK]DDNe

shvacaju da je uzrok njihovih problema nedostatak novca, a ne novac sam po sebi, te da je rjeSenje u

monetarnoj reformi, a ne u ukidanju novca", rekao je Goran.

"Znas li za ijedno drustvo u novijoj ljudskoj povijesti koje je ukinulo novac i vratilo se na robno-robnu
razmjenu?", upitao ga je potom Matej.

"Samo za jedno - KambodZu za vrijeme vladavine Pola Pota", odgovorio je Goran.
"Cuo sam za njega, ali ne znam kakvu je politiku provodio", nadovezao se Matej.

"Pol Pot je bio na Celu izrazito okrutnog komunistickog rezima ¢iji su pripadnici bili poznati kao

&UHYL. PHL

Umjesto reforme monetarnog sustava baziranog na dugu - ukinuli su novac, digli u zrak zgradu
srediSnje banke i zatvorili sve poslovnice banaka.

Potom su ukinuli privatno vlasnisStvo i kapitalizam kao drustveno uredenje, te uveli neku vrstu
seljackog komunizma. Htjeli su uspostaviti besklasno drustvo VDYUEHHKDUP RQMtvrdedi da su

SUYDER YDVQAWR L&HID | DSIRLRP 1] YRUHIR] P D L SRAAEbCH\VRAMQHQ-BLDYGH

Deklarativni ciljevi Pola Pota bili su WMDUDGP RNDAN pMBNR GRIXMW SIDYLVRANA CP. Da bi
ih ostvario, ukinuo je sve politicke stranke i protjerao skoro sve ljude iz gradova na selo. Na taj nacin
htio je postici radikalnu transformaciju zemlje sa poljoprivredom kao temeljem ekonomije.



Da bi uspjeli proizvesti dovoljno hrane za svoje potrebe - u skladu sa drZavnom politikom
\CP RRMMRMAcijeli je narod morao raditi u ropskim uvjetima u poljima riZe koja su kasnije nazvana
SR \P LWV

Crveni Kmeri su u skladu sa svojim sloganom DN\RLP DP R NDQD®ILP DNIHP RYRGKX DN\RLP DP RYRX

LP DNIHP RUAX DR P OP RUAX \IED LP P R DSVRWER Whlorganizirali radnike u \CDJHPrvu snagu
¢inili su neozenjeni muskarci u dobi od 15-40 godina koji su kopali kanale i gradili brane, drugu snagu
¢inili su oZenjeni muskarci i Zene koji su uzgajali rizu. Tre¢u snagu €inili su ljudi koji su bili stariji od
40 godina, a za zadac¢u su imali poslove poput pletenja, izrade koSara i Cuvanja djece.

Djeca mlada od 15 godina uzgajala su povrce i perad. Svi su morali raditi izmedu 10 i 12 sati na dan, a
neki cak i viSe u izrazito teSkim i nezdravim uvjetima. Na taj nacin uklonjene su sve klasne razlike, nije
bilo nezaposlenih.

1977. na dan obljetnice Kampucijske komunisticke partije Pol Pot je rekao: &INMDQAQ@URG ANMD
@ED HROARDUD DUP IND L WL QDAL NDGRYLAYHSRGNRBNMNQP WP RP NIR \IXUWBY GXaMHH
SRERMpotom je nabrajao vladine zasluge i zakljucio govor rije¢ima: ,DNRN&E QW R GARQRINYRI
VXSQWD EQJ RABQD A YREWBQADLG EH (DR GRH DR MIUD] LXK NRW WP D RP RIXIDYD

| DERYRIAH M WK QVKRYLK SRUHED

Ekonomski napredak njihovog reZima nije bilo moguce mjeriti jer se nisu vodile statistike, nije bilo
novcanih transakcija niti knjigovodstva. Ljudi koji su uspjeli pobjeéi iz zemlje opisivali su uvjete
Zivota u rizinim poljima kao spartanske. Nije bilo du¢ana, postanskih ureda i telefona.

RizZa se nejednako distribuirala, partijske vode, vojnici i radnici u tvornicama imali su dovoljno hrane,
ali djeca, bolesni i stari patili su od neuhranjenosti i izgladnjelosti. Sve u svemu, dva milijuna ljudi je
bilo ubijeno ili skapalo od gladi za vrijeme njihove diktature", rekao je Goran.

"Zao mi je tih ljudi", odvratio je Matej.

"Koliko god to zvucalo nevjerojatno, moras znati da i u naSoj zemlji ima ljudi koji Zele ukidanje
privatnog vlasniStva, novca, parlamentarne demokracije i op¢enito kapitalizma kao drustvenog

uredenja", sa nevjericom je ustvrdio Goran.

"NiSta me viSe ne ¢udi, ljudi su ocajni i jednostavno ne vide izlaz iz trenutne situacije", rekao je potom
Matej.

2. poglavlje

Ivan je u meduvremenu stigao kod svojih roditelja, majka ga je s nestrpljenjem iScekivala.
"Hoce li sve biti u redu?", zabrinuto ga je upitala.

"Kao i inace", mirno je odgovorio i sjeo za stol. Rucak je upravo bio gotov i zato nije puno pricao,
gledao je vijesti na TV-u.



Spikerica je izvjeStavala o najnovijem poskupljenju javnog prijevoza za 40%, NRUHNAND AIND M
SRWHBE\ govorio je glas s TV ekrana.

"Uzas", komentirao je "imam uskoro dogovor s Damirom", dodao je - te potom na brzinu dovrSio jelo,
pozdravio se s roditeljima i krenuo prema Zapadnom kolodvoru kako bi ulovio M3QEX

Nije niti sjeo u tramvaj, a poznati glas ve¢ je opominjao: 1 H]DERDYMWM=( 7 NDUNFX SUMBGQWMD
XUH/OM D UHI VADAM SUANRP WENR] XOM\DX YR LR

"Koji je smisao beskonacnog ponavljanja iste poruke", pitao se dok je promatrao obliZnje zgrade. U
tom trenutku nacuo je razgovor dvoje mladih ljudi.

"Oni nad nama vrSe pokus", s rezignacijom je rekla djevojka.
"Zele nas izdresirati kao pse", komentirao je mladi¢.

"Gube vrijeme s tim psiholoskim forama, ne shvacaju da ljudi ne mogu placati vecu cijenu javnog
prijevoza ako istovremeno imaju sve manje novca na raspolaganju”, zakljucila je djevojka.

"Primjetio sam da se sve viSe ljudi Sverca iako su kontrole sve ucestalije. Jesi li mozda cula za
inicijativa 1 HSDUDCP?", upitao ju je.

"Kako da ne, imam letak njihov kod sebe", odgovorila je uz smjesak i izvadila ga iz torbe.

"Daj da vidim", rekao je mladi¢ i poceo ga Citati: "Podredivanje javnog dobra privatnom interesu
prijetnja je svima nama, i zato se moramo oduprijeti naplac¢ivanju i aktivno poceti solidarizirati s

drugim putnicima. Napad na jednoga u ovom slucaju je napad na sve nas. Odbijamo ponovno platiti
vec placeno.

Lokalne vlasti financijske probleme gradskih poduzeca rjeSavaju pojacanom represijom —
poskupljenjima, povecanjem kazni i pojacanim kontrolama.

Ako nemamo novca, ne mozemo se voziti tramvajem, lijeciti u bolnicama, skolovati na fakultetima.
Namecu nam da nosimo teret krize za koju nismo odgovorni".

"Ako sam dobro shvatila oni pozivaju sve da se Svercaju i ne pla¢aju javni prijevoz", zakljucila je
djevojka.

"Cini se da je tako", rekao je mladi¢ i dodao: "Drugog izbora niti nemamo".

Ivan ih je promatrao sa strane i fasciniralo ga je koliko su ljudi pritisnuti od strane kreditnog sustava, pa
ipak - kao da odbijaju razmisljati o novcu na apstraktnoj razini.

Svi bi htjeli da se njihov problem rijesi, ali nitko ne bi da se sustav promijeni, a sve dok se sustav ne
promijeni, nema niti rjeSenja njihovih problema.

Tramvaj je uskoro stigao do Trga bana Jelacica, a Ivan se uputio prema Damiru koji ga je ¢ekao kod
sata.



"Di si buraz, Sta ima novog", upitao ga je Damir.
"Imao sam jednu zanimljivu raspravu", odgovorio je Ivan.
"Pricaj mi", rekao je Damir dok su se njih dvojica zaputila prema Kaptol centru.

"Razgovarao sam s Martinom i pitao me zasto je u Hrvatskoj doslo do hiperinflacije u vrijeme
Hrvatskog dinara (HRD-a)", rekao je Ivan.

"Pretpostavljam radi velikog proracunskog deficita", zakljucio je Damir.

"Tocno, radi ratnog stanja, od ‘91 — ‘94 vlada je morala puno novca troSiti na obranu zemlje. Radi toga
se koli¢ina novca ubrzano povecavala i posljedi¢no je doslo do hiperinflacije. Medutim, postojao je jo$
jedan uzrok - nije bilo devizne ravnoteze", napomenuo je Ivan.

"Hoces re¢i da nismo bili u stanju uvoz pokriti izvozom?", upitao ga je Damir.

"Pitanje devizne ravnoteZe puno je sloZenije, mi ni sada ne moZemo izvozom pokrivati uvoz - ali
svejedno imamo deviznu ravnotezu", odgovorio je Ivan.

"Kako je to moguce?", upitao ga je Damir.

"Jednostavno, 2010. uvezli smo robe za 110 milijardi kuna, a izvezli smo za 64,8 milijarde kuna. Pa
ipak, devizni prihodi od turizma iznosili su 46 milijardi kuna, odnosno 6,24 milijarde eura.
Zahvaljujuci devizama od turista naSa zemlja ima deviznu ravnoteZu", objasnio je Ivan.

"Ako sam te dobro shvatio, WUE@ DAMN_SDXkojim je tecaj kune fiksiran za euro trebao je biti
privremen, odnosno HNB je trebala prestati biti mjenjacnica onog trenutka kada je rat zavrSio, a strani
turisti se vratili na naSe more?", ponovno je upitao Damir.

"Upravo se o tome radi, medutim umjesto da drZzava ponovno uspostavi monetarnu vlast, raznim
koruptivnim radnjama ona je u potpunosti otudena. Kako bi strane financijske institucije mogle imati
potpunu kontrolu nad naSom drZavom, kriminalno nastrojena vlada predala je u njihove ruke sve banke.
Na taj nacin zemlja je gurnuta u ekonomsko ropstvo. Profitirali su jedino korumpirani politicari koji
nisu shvacali stravicne posljedice svojih odluka", zakljucio je Ivan.

"Hoces reci da je strah ljudi od nekontrolirane hiperinflacije iz vremena samoupravnog socijalizma ili
domovinskog rata u potpunosti neosnovan?", upitao ga je potom Damir.

"Sam donesi zakljucak", rekao je Ivan i nastavio - "drZava trenutno ima deficit od samo 5-10% na
godisnjoj razini, a istovremeno imamo deviznu ravnotezu. Moze li u takvim uvjetima do¢i do inflacije
od 1000% na godiSnjoj razini".

"Tehnicki je nemoguce. Ne postoji novac u opticaju koji bi mogao izazvati takvu inflaciju, to je jasno
kao dan. Price o nekontroliranoj hiperinflaciji ukoliko bi se uspostavio realan tecaj najobicnija su
propagande od strane banaka i s njima povezanih interesnih krugova", zakljucio je Damir.



"Sada ti je jasno zasSto u Skolama nema financijskog obrazovanja. Osoba koja je informirana i shvaca
narav novca na visoj je razini svijesti i stupnja razmisljanja od onih koji o novcu razmisljaju samo na
pojavnoj razini. Takva osoba posjeduje obrambene mehanizme uz pomoc¢ kojih se moZe boriti protiv
laZi koje iznosi sustav. Procjepljena je s istinom, nitko ju viSe ne moze uvijeriti da je iskljucivo kreditni
sustav dugorocno odrZiv i da nema nista loSe u gubitku monetarnog suvereniteta", rekao je Ivan.

"To shvacam, ali nije mi jasno na koji bi na¢in mogli legalno vratiti banke koje smo u bescjenje prodali
strancima", rekao je Damir.

"Sjecas se kada sam govorio o monetarnoj reformi, tj. o ukidanju valutne klauzule i jednokratnoj
(privremenoj) hiperinflaciji ¢iji je cilj razbijanje kreditne krize. Ve¢ina misli da je njen jedini cilj
razbijanje nelikvidnosti, deblokada blokiranih tvrtki i gradana, te spasavanje duznika iz duznickog
ropstva, medutim njen cilj je i podrZavljenje cijelog bankarskog sustava.

Naime, jednom kada se ukine valutna klauzula - svi krediti biti ¢e trenutno pretvoreni u kunske, a
depoziti na deviznim racunima i dalje e ostati devizni. Drugim rijeCima, imovina banke, tj. plasirani
krediti biti ¢e obezvrijedeni, a obveze banke ostati ¢e iste budu¢i da veéina Stedi u devizama.

Radi niske rezerve likvidnosti i ¢injenice da je 3/4 depozita imaginarno do¢i ¢e do navale StediSa na
banke, a banke ih nece imati sa ¢ime isplatiti. Do¢i ¢e do urusavanja cijelog bankarskog sustava. U tom
trenutku drZava svim bankama koje ne mogu namiriti StediSe oduzima dozvolu za rad i sanira ih,
odnosno preuzima vlasnistvo nad njima", objasnio je Ivan.

"Pretpostavljam da ih namjerava sanirati, odnosno podmiriti obveze banaka prema StediSama izravnom
emisijom novca iz srediSnje banke, odnosno - pretvaranjem imaginarnih depozita u realne", zakljucio je
potom Damir.

"Tocno tako, samo imaj na umu da drzava jam¢i iskljucivo za depozite koji nisu veci od 400.000 kuna,
drugim rijecima - odgovornost drZave prilicno je ogranicena. Pojedinci i strani ulagaci koji imaju
milijune eura na racunima ostati ¢e bez njih", dovrsio je svoju misao Ivan.

"Red je da i oni snose teret krize, ne moZe se u beskonacnost udarati samo po sirotinji. Siromastvo, kao
i ropstvo nije prirodno stanje, ono je posljedica ljudskog djelovanja - samo ljudskim djelovanjem ono
moZe biti i iskorijenjeno. Zato monetarna reforma nije samo ¢in milosrda - ve¢ i pravde, buduci da je
zaStita ljudskog digniteta i dostojanstva temeljna zada¢a svakog civiliziranog drustva.

Sustav koji je postavljen na nacin da nekolicina postaje sve bogatija, dok vecCina propada u sve vecu
bijedu i siromastvo naprosto je nehuman - protiv je ¢ovjeka. Tim viSe Sto bogatstvo te nekolicine ne
proizlazi iz truda ili rada, ve¢ iskljucivo iz njihove pozicije u piramidi moci koja je osnova financijskog
sustava baziranog iskljucivo na kreditu", zakljucio je Damir.

"U interesu je ljudi opcenito, a pogotovo srednje klase da to shvate jer ¢e inaCe ostati bez imovine",
komentirao je Ivan.

"Sve je to meni jasno, ali ako je konacni cilj monetarne reforme podrZavljenje bankarskog sustava i
oslobadanje ljudi iz duznickog ropstva, radi ¢ega se mora raditi inflacija? Zar ne bi bilo jednostavnije
nacionalizirati banke i otpisati dugove?, upitao ga je Damir.



"Zvudi jednostavnije ali zapravo nije. Naime, ukoliko drzava do vlasniStva nad nekom bankom dode
kroz proces sanacije, tada ona odgovara samo i iskljucivo za osigurane depozite.

Imaj na umu i da je HNB mjenjacnica, te da su se banke morale vani zaduzivati da bi plasirale kredite
na domacem trZistu, Sto znaci da postoji velik inozemni dug poslovnih banaka.

Ukoliko bi drzava preuzela vlasnistvo nad bankama kroz klasi¢nu nacionalizaciju, morala bi preuzeti i
sve njihove obveze. S druge strane, ukoliko bi do vlasniStva doSla kroz proces sanacije, tada ne bi
morala namiriti inozemne kreditore", odgovorio je Ivan.

"Kako je moguce da drZava u procesu sanacije mora podmiriti samo osiguranu Stednju, a ne i ostale
obveze banke?", upitao je potom Damir.

"Razlog je vrlo jednostavan - druge obveze nisu osigurane, nitko nije platio drzavi ili nekoj drzavnoj
agenciji da jamci za to da ¢e privatne banke mo¢i vratiti novac svojim kreditorima. Zato se kreditori
uvijek osiguraju za slucaj da vjerovnik propadne, npr. kada neka poslovna banka u Njemackoj posuduje
novac Grckoj, ona uplacuje odredeni postotak osiguravajucoj kuci kako bi se zastitila u slucaju da
Grcka ne moZe vratiti dug.

Na taj nacin gubitak se prebija na osiguravaju¢im drustvima koja su pristala na to da osiguravaju
rizi¢ne kredite", odgovorio je Ivan.

"Shvacam Sto hoces reci - da bi obveze neke banke bile otpisane ona prvo mora propasti”, zakljucio je
potom Damir.

"Upravo se o tome radi, svakome je jasno da kreditni sustav prije ili kasnije nuzno izaziva slom - bilo
duznika koji ne mogu vracati kredite ili banaka koje ne mogu naplatiti svoja potrazivanja. Upravo iz
tog razloga - da bi se izbjegle buduce kreditne krize, nuzno je uvesti nekreditnu emisiju novca. Samo
ona moZze stvoriti dugorocno odrziv i stabilan financijski sustav koji bi duZnicima omogucio vracanje
duga, a bankama naplatu svojih potrazivanja.

Ljudi pri vrhu financijske oligarhije toga su itekako svjesni. Biagio Bossone bio je ¢lan izvrSnog
odbora MMF-a i jedan od izvrsnih direktora Svjetske banke. Na sumitu G-20 u Londonu 2009. g. bio je
odreden za vodu radne grupe koja je pripremala prijedloge za izlazak iz duZnicke krize koja je tresla
vodece svjetske ekonomije.

U prijedlogu kojeg je sastavio pisalo je: : HSURSRHDnoncredit money system ZKHHPRH RHWRQ
WHSDIDMGIURP GIIAQI Prevedeno na Hrvatski - 0 LSUH3DAHP R GHNUIHAV@ QRYPDQL\VKMIY X NRMP
B WYDUDQW (QRYFD EHBR RGYRWR RGSRUX@ HNjegov prijedlog je dakako odbijen, ali ne zato jer je bio

znanstveno neispravan, vec zato jer bi ugrozio interese nekolicine koja trenutno ima vlast nad novcem.

Ono Sto se naknadno dogodilo nedvojbeno je ukazalo na Cinjenicu da NDIWMP D(RYFnije do javne
rasprave po tom pitanju. Biagio Bossone ubrzo je smjenjen sa svih funkcija, time je poslana jasna
poruka svima koji su dio financijske oligarhije - Ili ¢ete Stititi kreditni sustav i Sutjeti o stvarnom
uzroku kreditne krize, ili Cete izgubiti svoje pozicije.

Budu¢i da preko politicara kreditni sustav pod svojom kontrolom drZi i obrazovni sustav jasno je da bi
se svaki autoritet koji bi odlucio stati na stranu istine morao pozdraviti sa svojom karijerom.
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Nazalost, narav ljudi je takva da se teSko rastaju sa steCenim privilegijama, pogotovo kada se nalaze na
pozicijama moci. Tu je ujedno i srZ problema, kada ti kao laik pokuSavas ljudima ukazati na mane
kreditnog sustava i na vrlo jednostavno rjesSenje, oni ¢e osporavati tvoj autoritet tvrde¢i da nemas
pojima o onome 5to govoris buduci da nisi niti stru¢njak za financije, niti profesor ekonomije, ne
shvacajuci da se te dvije grupe ljudi nikada nece usuditi stati na stranu istine, ve¢ ¢e Sutke promatrati
teror koji banke provode nad ljudima.

Marin Skibola iz Rijeke mi je pri¢ao o tome kako je u osnovnoj 3koli bio izvrgnut nasilju od strane
huligana, naime, grupu njegovih prijatelja lokalni huligani su prisilili da JXUDM]LGDok su oni gurali,
huligani su im sugerirali da jaCe guraju, ili pak da ga pomaknu malo lijevo ili desno. lako je svima bilo
jasno da se zid ne mice, ovi su se morali iz SHRK dMruditi da ga pomaknu jer bi inace dobili batine.

Na isti nacin funkcionira i kreditni sustav, bankari ustraju u tvrdnji da se dug mora vratiti iako je o€ito
da je to nemoguce", rekao je Ivan.

"HoceS re¢i da nase drustvo pokuSava vratiti dug na isti nacin na koji grupa prijatelja pokuSava
pomaknuti zid?", upitao ga je Damir.

"Da, badava se muce i daju sve od sebe kada to jednostavno nije moguce, Sto prije to shvate to bolje za

njih", zakljucio je Ivan.

3. poglavlje

Pou¢nu i zabavnu igru Monopoly osmislila su braca Parker 1934.g. Mnoga djeca ju vole, medutim
postavlja se pitanje - jesu li lekcije iz nje primjenjive i u stvarnom Zivotu. Vec¢ina je odrasla u uvjerenju
da jesu.

Pa ipak, bez obzira na sav trud koji ulaZu, sve viSe ljudi propada usprkos tome Sto daju sve od sebe da
bi uspijeli.

Za razliku od njih, Gerhard je kao dijete saznao gdje leZi uzrok te naoko neobic¢ne pojave. Naime,
obozavao je igrati Monopoly, ali Cesto je gubio. To je u njemu izazivalo prili¢nu frustraciju. Kako bi ga
utjesio, otac ga je jednom prilikom pozvao u svoju radnu sobu i upitao: "Zasto se toliko uznemiravas
oko te igre?"

"Postoje ljudi koji znaju bolje upravljati imovinom i uspjesniji su u pregovaranju od mene", odgovorio
je Gerhard.

"Kakve to ima veze?", potom ga je upitao otac.
"Bojim se gubitka u stvarnom Zivotu", uzvratio je Gerhard.

"To je samo igra", rekao mu je otac i nastavio - "Tvoji protivnici u igri nemaju nikakve Sanse protiv
tebe u stvarnom Zivotu".
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"Kako to misli§?", upitao ga je Gerhard.

"Vrlo je jednostavno, jesi li primjetio da u poCetku igre svaki igra¢ dobiva odredeni iznos. Uloga tog
(RYFJe stvaranje privida da se novac u opticaju nalazi sam po sebi, tj. da je njegova primarna uloga
razmjena dobara i usluga, a ne stvaranje duga.

Zato svaki iskljucivo kreditni sustav pocinje s novcem koji nije dug. Medutim, kako ¢e drustvo stvarati
nove vrijednosti, biti ¢e potreban novi novac, ali on za razliku od pocetnog iznosa nastaje iskljucivo
ulaskom u dug. Budu¢i da novac za otplatu kamate ne postoji, dug nije moguce vratiti niti u teoriji -
radi toga ljudi ostaju bez imovine.

Tvorci igre Monopoly polazili su od pretpostavke da novi novac nastaje sam od sebe, da raste na
drvecu ili pada s neba, radi toga na pocetku svakog kruga igraci dobivaju novi novac koji nije
opterecen dugom, taj novac oni koriste za kupnju zemljista i izgradnju kuca ili hotela.

Radi emisije nekreditnog novca, nikada ne dolazi do kreditne, odnosno hipotekarne krize i
nemogucnosti vracanja duga.

Kada bi na pocetku svakog kruga igraCi umjesto nekreditnog novca dobivali kredit koji bi morali vratiti
uvecan za iznos kamate, brzo bi shvatili da to jednostavno nije moguce i da je cijela igra prijevara.
Odnosno, da banka na kraju igre sigurno dobiva, a oni isto tako sigurno gube.

Jednom kada bi dosli do te spoznaje odbili bi nastaviti s igrom sve dok se njena pravila ne promijene,
buduc¢i da bi uvidjeli njen besmisao.

Upravo nedostatak te spoznaje nama koji smo nekolicina omogucava vladavinu nad masom koja je u
potpunosti nesvjesna te Cinjenice.

Izmanipulirana masa ne shvaca da novac nije u sluzbi opc¢eg dobra, odnosno drustva u cjelini i buduci
da ga nikad nema dovoljno, medusobno se prepire oko njegove raspodjele. Ne shvaca da drustvo u
cjelini nikada nec¢e imati dovoljno novca za podmirenje svojih potreba, te da osnovni problem leZi u
pogresnoj regulaciji novca na razini drZzave, a ne u nacinu na koji pojedinac njime raspolaZze.

Cak i da se novcem raspolaZe na najpametniji i najposteniji nacin, krediti su svejedno neotplativi, a
drustvo u cjelini osudeno na duznicko ropstvo i ekonomsko unistenje", objasnio mu je otac.

"Sto ako neki pojedinac koji nije dio naSeg sustava to shvati i pokua drugima prenjeti tu poruku?",
upitao ga je Gerhard.

"Treba mu pristupiti po principu PUNYHLEDIM}odnosno pokuSati ga potkupiti nagradom ili ucijeniti
kaznom. Buduci da je vecina ljudi po naravi potkupljiva ili u strahu za vlastitu egzistenciju malo je
ljudi koji ¢e se usuditi suprotstaviti naSem sustavu.

Takoder, cak i u slucaju da pojedinac odbije mito i ne da se zastraSiti kaznom ne moZe puno toga uciniti
jer su svi mediji pod nasom kontrolom. Cak i da uspije probiti medijsku blokadu prikazati ¢emo ga kao
ludaka i redikula, a budu¢i da ljudi vjeruju medijima i ne poznaju tu osobu, malo je vjerojatno da ¢e
stati na njegovu stranu. Puno je vjerojatnije da ¢e vjerovati politicarima koji ih godinama laZu i rade
budale od njih samo zato jer mediji govore da im treba vjerovati ili glasati za njih", odgovorio mu je
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otac.

"Shvacam Sto hoces reci - ljudi su podloZni manipulaciji i propagandi, glasati ¢e onako kako im naSi
mediji kazu", zakljucio je Gerhard.

"Upravo se o tome radi, znanost je potvrdila da Ce se pojedinac povesti za ve¢inom kako bi bio
drustveno prihvacen makar time stao na stranu ocite zablude. Sociolozi su svojedobno napravili
zanimljiv eksperiment kako bi to dokazali. Namjestili su 10-ak ispitanika koji su upoznati s
eksperimentom i znaju $to odgovoriti i jednog pravog ispitanika.

Svima se prikazuju dvije crte razliCite duljine. Svi namjeSteni ispitanici odgovaraju da su crte jednake
duljine, pravi ispitanik jest zbunjen, ali i on odgovara isto tj. pogresno. Sklonost prihvacanju vrijednosti
koje prihvaca vecina zove se konformizam.

Solomon Asch, profesor psihologije postao je poznat 1950. g. nakon eksperimenta u kojem je dokazao
da druStveni pritisak moZe uciniti da osoba kaZe nesto Sto je ocita neistina. Eksperiment je napravio uz
pomo¢ 123 ispitanika. Svakog je stavio u grupu sa 5-7 \XUDGEQAND ljudi koji su znali smisao
eksperimenta ali su ispitanicima bili prikazani kao pravi ispitanici. Ispitanicima se pokazala karta sa
linijom na njoj, a potom druga karta sa linijama oznacCenima sa A, B i C.

Ispitanici su trebali odgovoriti koja linija se slaZze s duZinom linije na prvoj karti. U prva dva
eksperimenta, ispitanik se osjecao opusteno jer bi on i drugi NSMYQHdavali ocit, ispravan odgovor.
Solomon Asch mislio je da vecCina nece pristati uz nesto Sto je ocito krivo, ali su rezultati pokazali da se
samo 25% ispitanika nije htjelo povesti za ve¢inom. Ostatak od 75% se barem jednom ili viSe puta
slagao sa neto¢nim odgovorom tijekom 18 testiranja od kojih je 12 bilo kriti¢no jer su se u njima
suradnici odnosno lazni ispitanici redom slagali sa ocito krivim odgovorima.

Pokusaj zamisliti kako bi odluka vecine djelovala na pojedinca u situaciji gdje odgovori nisu tako
ociti", sa smjeSkom je dodao otac.
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"Hoces reci da je radi grupnog mentaliteta i kolektivizma svaki otpor kreditnom sustavu uzaludan",
upitao ga je Gerhard.

"NaZalost ne, osim utjecaja vecine na pojedinca, postoji i XWAFOMP DQMHIako konformizam u pravilu
vodi do toga da pojedinac razmiSlja kao grupa, pojedinci ponekad uspijevaju promijeniti tu tendenciju i
promijeniti ljude oko sebe. Takav utjecaj zove se informacijski utjecaj. Utjecaj manjine najizrazeniji je
kada pojedinac na jasan i ocit na¢in objasni svoje stajaliSte", odgovorio je otac.

"Znaci da je za nas uspijeh potreban potpuni konformizam - tj. odsustvo ikakve opozicije?", upitao ga
je Gerhard.

"Da, zato jer jednom kada ljudi dodu do kljucnih informacija i naprave NINi glavi viSe ne mogu i¢i
nazad. Nitko tko je pri zdravoj pameti i shvati problem novca kao duga nece glasati za politiare koji
zagovaraju iskljucivo kreditni sustav jer je svjestan da bi takvom odlukom glasao i za svoje vlastito
uniStenje", zavrsio je svoju misao otac.

4. poglavlje

Mogu li se u iskljucivo kreditnom sustavu nase obveze podmiriti bez ulaska u dug? Oni koji shvacaju
problem novca kao duga brzo ¢e odgovoriti da ne mogu jer je sav novac u opticaju dug, te sukladno
tome netko uvijek mora preuzeti ulogu duznika kako bi drugi mogli do¢i do novca.

Za lakSe razumijevanje ovog problema potrebno je shvatiti da postoje samo tri kategorije ljudi.

Prvu predstavljaju oni koji ne moraju ulaziti u dug da bi dosli do novca, drugu oni koji su dosli do
novca ulaskom u dug ali su ga isto tako i u stanju vratiti, a tre¢u oni koji imaju dug kojeg ne mogu
vratiti.

Ako vi uzmete kredit od 700.000 kn i moZete vratiti samo 350.000 kn onih drugih 350.000 ostati ¢e u
opticaju kao 'slobodan novac’ - upravo taj novac (od loSih kredita) omogucava ostalim duZnicima da
vrate svoje kredite iako su oni u biti tehnicki neotplativi, budu¢i da ne postoji novac za otplatu kamate.

Drugim rijeCima, da bi netko mogao vratiti viSe nego je posudio (glavnicu + kamate), netko drugi
nuzno mora biti u nemogué¢nosti vratiti i samu glavnicu kredita.

Kao Sto postoje samo tri kategorije ljudi, tako postoje i samo dvije zablude. Prva je da novac nije dug -
toj zabludi najskloniji su oni koji ne moraju ulaziti u dug da bi podmirili svoje obveze, buduc¢i da se
netko drugi zaduZio umjesto njih.

Druga je otplativost duga - toj zabludi najviSe su skloni oni koji su usli u dug, ali ga ipak mogu vracati.
Ljudi koji vjeruju u te dvije zablude ne shvacaju da svoj uspijeh mogu zahvaliti iskljuc¢ivo duznicima

koji nisu u stanju vracati svoje kredite. Da nema njih, oni ne bi imali novac koji bi im omogucio da
podmiruju svoje obveze bez ulaska u dug ili da vrate banci viSe novca nego su od nje posudili.
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Sukladno tome, upravo losi krediti stvaraju privid da je sustav odrziv (da se krediti mogu vratiti).

Buduc¢i da drzava ne vraca svoje kredite i uvijek ima deficit proracuna tj. vece rashode od prihoda, ona

ima ulogu pusStanja MBERIRI (RYHu opticaj.

2011. ona je kroz deficit proracuna u opticaj nepovratno pustila 14 milijardi kuna, da nije bilo tog
novca doslo bi do monetarne kontrakcije - pada novcane mase za identican iznos i samim time puno bi
manje duznika bilo u stanju vracati svoje kredite.

I ne samo to, mnogi koji su do tada mogli podmirivati svoje obveze bez ulaska u dug to viSe ne bi
mogli buduci da bi se drZava prestala zaduZivati umjesto njih.

Tada bi i oni shvatili da se u iskljucivo kredithom sustavu sav promet roba i usluga odvija na kredit.
Buduc¢i da su krediti tehni¢ki neotplativi u takvim uvjetima nuzno bi doslo do teSke kreditne krize i
gubitka privatne imovine duznika.

Takav scenarij nazalost nije dio neke daleke budu¢nosti, ve¢ naprotiv nesto Sto se ovog trenutka odvija
pred nasSim ocima. Izglasavanjem =DNRDRIMDQRVRGIRYRURWY prihvacanjem ) DMDQRI SONB
politicka elita pristala je na postupno smanjenje drZavne potroSnje i istovremeno povecanja poreznog
opterecenja s dugoro¢nim ciljem da drZava posluje bez deficita.

Kako bi taj cilj bio ostvaren marionete i kolaboratori (njihovi suradnici) Zrtvovati ¢e ljude koji Zive na
nasim prostorima.

Naravno, marionete ¢e tvrditi da smanjuju drzavnu potro$nju i uvode nove i sve vece poreze kako bi
nama bilo dobro ili pak kako bi pomogli siromasnima, medutim savrSeno je jasno da ¢e ukupan broj
siromasnih radi takve politike samo rasti.

Stvarni cilj te politike je ekonomsko, a samim time i demografsko unistenje naseg naroda, a ne nasa
dobrobit. Ako ljudi to ne shvate na vrijeme, kreditni sustav ¢e ih samljeti.

Klju¢ni dio borbe protiv sustava biti ¢e promjena u nacinu razmisljanja ljudi koji ne mogu vracati
kredite ili podmirivati svoje financijske obveze. Upravo tim ljudima treba objasniti da uzrok njihovih
financijskih problema ne leZi u njima samima, ve¢ u sustavu koji je novac definirao kao dug.

O sudbini tih ljudi ovisi sudbina cijele zemlje. Da li je netko usao u dug iz opravdanih razloga ili ne,
viSe nije niti bitno jer je narav problema takva da se duZnici (i svi ostali skupa s njima) mogu spasiti
iskljucivo kao kolektiv (zajednicki), a nikako odvojeno od njega (pojedinacno).

Da bi sprijecili ljude u tome da nadmudre kreditni sustav, vlasnici privatnih banaka i njihove marionete
pokusati ¢e na sve moguce nacine zavaditi ljude i okrenuti ih jedne protiv drugih. Zato je isto tako
vazno da ljudi odbace medusobne podjele - klasne, ideoloSke, vjerske i sve ostale jer ¢e u suprotnom
biti svi zajedno uniSteni.

Da bi se izborili za ekonomsku, a samim time i osobnu slobodu, nuzno ¢emo morati odbaciti sve
medusobne razmirice i usmjeriti svoj pogled na jedno, za sve klju¢no pitanje - ono o regulaciji novca.

Ako u tome uspijemo, joS ¢emo jednom u svojoj povijesti pobjediti prividno jaCeg neprijatelja, samo
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